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Stfedni Morava

Dodatecné informace €. 4

Zadavatel:

Obchodni firma: TEXTIL INVEST s.r.o.

Sidlo: Na Pofi¢i 1041/12, 110 00 Praha 1 - Nové Mésto
IC: 253 76 977

Pravni forma: spolecnost s ruéenim omezenym

Vefejna zakazka:

Nazev vefejné zakazky: Volny ¢as pro Kroméfiz

Druh verejné zakazky: vefejna zakazka na stavebni prace
Druh zadavaciho fizeni: oteviené fizeni

Hlavni kéd CPV: 45220000-5

Zadavatel je pfi vykonu prav a povinnosti podle zakona o vefejnych zakézkach zastoupen spolecnosti
INEXprojekt s.r.o., Riegrovo nam. 138, 767 01 Kromé&fiz, IC: 27747701,

Zadavatel poskytuje dodatecné informace k zadavacim podminkam podle § 49 zakona ¢&. 137/2006 Sb.,
o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdé&jSich pfedpisti (dale vtextu jen ,zakon*). Tyto dodateéné informace
poskytuje zadavatel vSem dodavateldm, ktefi poZadali o poskytnuti zadavaci dokumentace nebo kterym byla
zadavaci dokumentace poskytnuta.

Dotaz 1:

1. Plati, Ze za spravnost a uplnost zadavaci dokumentace zodpovida zadavatel = investor. Z tohoto diivodu
je nemozne, aby soucasti specifikace dila dle smlouvy o dilo bylo také v bodé 3.5.2 ,zajisténi veskerych
nezbytnych priizkumi nutnych pro fadné provedeni a dokong&eni dila, aniz by byly tyto priizkumy ptesné
kvantifikovany a ur€eny tak jednoznaéné, aby je uchazeé byl schopen ocenit.

Odpoveéd’' 1:

Zadavatel nepoZaduje provedeni prizkumu, které nejsou jednoznacné uréeny v zadavaci dokumentaci, a proto
rusi poZadavek na ,zajisténi veskerych nezbytnych prizkum( nutnych pro fadné provedeni a dokonéeni dila*
uvedeny vbodé 3.5.2. obchodnich podminek. V pfiloze téchto dodateénych informaci zadavatel priklada
upravené obchodni podminky, ve kterych je pozadavek na ,zajidténi veskerych nezbytnych prizkumi nutnych
pro fadne provedeni a dokongeni dila“ vypustén a body v odstavci 3.5. jsou pretislovany. Dodavatelé pouziji pro
zpracovani nabidky tyto upravené obchodni podminky.

Dotaz 2:
2. Plati, Ze za spravnost a Uplnost zadavaci dokumentace zodpovida zadavatel = investor. Z tohoto diivodu
je nemozné, aby soucasti specifikace dila dle smlouvy o dilo bylo také v bodé 3.5.9 ,projednani napojeni,
popf. pfelozek inzenyrskych siti s jejich spravci, viastni napojeni a pfelozek, Gihrada vsech poplatk(l a



nékladl s tim spojenych a s pfedchozim pisemnym souhlasem objednatele predani téchto objekti jejich
spravedm, véetné vsech dokladi pro to potfebnych®, aniz by byly tyto prelozky pfesné kvantifikovany a
ureny tak jednoznacné, aby je uchazeé byl schopen ocenit. Seznam objektll neobsahuje Zadnou
pfeloZku, a tak neni mozné predjimat, co by mélo byt soucasti ceny dodavatele.

Odpovéd' 2:

Zadavatel nepozZaduje provedeni pfeloZek inZenyrskych siti, které nejsou jednoznaéné urdeny v zadavaci
dokumentaci, a proto vbodé 3.5.9. obchodnich podminek za slovy ,projednani napojeni* rudi text ,,popf.
prelozek,” a za slovy ,vlastni provedeni napojeni* rusi slova ,a pfeloZek”. V pfiloze t&chto dodateénych informaci
zadavatel pfiklada upravené obchodni podminky, ve kterych jsou uvedené zmény zapracovany. Vzhledem
k precislovani bod( v odstavci 3.5. je pfedmétny bod v upravenych obchodnich podminkach uveden pod &islem
3.5.8. a nové zni: ,3.5.8. projednani napojeni inZzenyrskych siti s jejich spravci, viastni provedeni napojeni, Ghrada
vSech poplatkli a nakladii s tim spojenych a s pfedchozim pisemnym souhlasem objednatele predani t&chto
objektu jejich spravelim, véetné viech dokladl pro to potiebnych,".

Dodavatelé pouZiji pro zpracovani nabidky tyto upravené obchodni podminky.

Dotaz 3:
3. Zadame o specifikaci, jakou souginnost ma dodavatel zapogitat do bodu 3.5.12 smiouvy o dilo ,sou&innost
pii provadéni pfipadného archeologického vyzkumu na misté stavby". Bez bliz8iho uréeni neni mozné
poloZku zapocitat do ceny.

Odpovéd' 3:

Jedna se o umoZnéni provadéni archeologického prizkumu pracovniky Muzea Kroméfizska, nebo jiné
opravnéné organizace, a informovani pracovnik(i dodavatele a subdodavateli o piipadnych rizicich souvisejicich
s provadénim archeologického prizkumu.

Dotaz 4:
4. Zadame o upfesnéni, v jakém rozsahu je nutné zapogitat do ceny soucinnost pii zkusebnim provozu
v nutném rozsahu, je-li pfedepsan (bod 3.5.23 smlouvy o dilo). Neni zcela jsné, zda délka zkusebniho
provozu bude jeden mésic.

Odpovéd 4:

Délka zkusebniho provozu bude maximalné 2 mésice.

Dotaz 5:

5. Soutasti ceny dila nemilZe byt ¢ast nakladli uvedenych v bodé 3.5.31 smlouvy o dilo, a to: ,a zapracovani
jejich pfipominek tak, aby pfipadné zamitavé stanovisko uvedenych tfetich stran pii kolaudaénim fizeni
nebylo divodem neprovedeni Uspé$né kolaudace®. Uchazeé takové pfipominky nezna a ani znat nemze.
Nezpochybiiuje zapracovani takovych pfipominek do pinéni svého dila, ale cena za tyto ginnosti musi byt
stanovena nad ramec pfedloZzené smlouvy.



Odpovéd’ 5:

Soutasti zadavaci dokumentace je dokladova East projektové dokumentace pro provadéni stavby, ve které jsou
stanoveny podminky dotéenych organti a spravcl inzenyrskych siti. Jedna se tedy o zapracovani (a konzultace
k pfipadnému objasnéni) znamych podminek uvedenych v projektové dokumentaci.

Odpoveéd 6:
6. V bodé 5.3 smlouvy o dilo je cena dohodnuta véetné DPH, avéak v bodé 5.1 smlouvy cena véetné DPH
neni vibec uvedena.

Odpovéd 6:

Ustanoveni odstavce 5.3. o dohodnuti ceny véetné DPH je v obchodnich podminkach uvedeno omylem. Dafi
z pfidané hodnoty bude u této zakazky v rezimu pfeneseni darfiové povinnosti podle § 92e zakona &. 235/2004
Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpisti. DPH bude tedy pfiznavat objednatel. Spravné mélo
byt v obchodnich podminkach uvedeno: ,5.3. Cena dila je ob&ma smluvnimi stranami sjednana v souladu
s ustanovenim § 2 zékona ¢. 526/1990 Sb., o cenach a je dohodnuta bez dané z pfidané hodnoty (DPH)."
V pfiloze téchto dodatecnych informaci zadavatel pfiklada upravené obchodni podminky, ve kterych je uvedena
chyba opravena. Dodavatelé pouZiji pro zpracovani nabidky tyto upravené obchodni podminky.

Dotaz 7:

7. V bodé 5.4 je cena stanovena podle provadéci projektové dokumentace pfedané objednatelem zhotoviteli
a podle vykazu vymér. Za Uplnost a spravnost zadavaci dokumentace zodpovida objednatel. Ma se za to,
Ze provadéci projektova dokumentace a vykaz vymeér jsou v souladu. Podle zakona o zadavani vefejnych
zakazek je prioritnim dokumentem v zadavaci dokumentaci vzdy vykaz vymér. To plati i v pfipadg, Ze
zadavaci podklady nejsou v souladu a obsahuji riizné udaje. Zadame o doplnéni, jakou funkci bude vykaz
vymér — poloZkovy rozpocet - pinit pfi fakturaci dila. Budou Gétovany skuteéné provedené prace za pouziti
pevnych jednotkovych cen uvedenych v rozpoétu, jak je to zvykem?

Odpovéd' 7:

Jak je u vefejnych zakazek na stavebni prace obvyklé, budou v jednotlivych fakturach aétovany skuteéné
provedené prace v daném obdobi za pouziti jednotkovych cen uvedenych v poloZkovém rozpod&tu. Platebni
podminky jsou definovany v kapitole 8. obchodnich podminek. Dilgi fakturace je potom upravena zejména
v odstavcich 6.3 a 6.3. obchodnich podminek.

Dotaz 8:

8. Zadame o vysvétleni pojmu ,nepfesného” v bodé 5.6. smiouvy o dilo: ,Zhotovitel nema pravo domahat se
zvy$eni sjednané ceny z diivodi chyb nebo nedostatkl v polozkovém rozpoétu, pokud jsou tyto chyby
disledkem nepfesného nebo nelpiného ocenéni vykazu vymér.* Zhotovitel piistupuje ke zpracovani
nabidky se vSi odbornosti, nepfipousti nepfesné ocenéni vykazu vymér. Jsou-li poloZky vykazu vymeér
stanoveny nepfesné, pak jde tato vada ktiZi zpracovatele soupisu stavebnich praci a dodavek, tedy
objednatele, ktery zodpovida za spravnost a uplnost zadavaci dokumentace. Je nepoctivé pozadovat po
zhotoviteli, aby hojil chyby, které sam nezpisobil. Zakon o zadavani vefejnych zakazek dale neumoZzriuje
pfijeti ,nedplného ocenéni vykazu vymér' od uchazede. Takova nabidka by byla nepfijatelna.



Odpoveéd 8:

Jedna se o nepfesné ocenéni vykazu vymeér zplsobené dodavatelem pii zpracovéni nabidky. Ustanoveni bodu
5.6. obchodnich podminek se netyka pfipadnych nepfesnosti ve vykazu vymér, ktery poskytl zadavatel jako
podklad pro zpracovani nabidek. PfestoZe, jak je uvedeno v dotazu, zhotovitel ,nepiipousti nepfesné ocenéni
vykazu vymeér", pro pravni jistotu obou stran je v obchodnich podminkach upraveno feseni pro pfipad, Ze by
k nepfesnému ocenéni vykazu vymeér ze strany zhotovitele doslo.

Dotaz 9:

9. Vsouladu sbodem 5.7 smilouvy o dilo Vas zadame jiz nyni o pisemné stanoveni, zda ma objednatel
zamér odvezt vybourané hmoty nebo vytéZenou zeminu na urdité misto. Stanovte, prosim, dovozni
vzdalenost, aby ji pfipadné vSichni uchazeci mohli zapo¢itat do ceny. Rozhodne-li se v této véci objednatel
jinak a toto pravo uplatni aZ pii realizaci stavby, dojde ke zméné& zadavacich podminek, které zméni

podminky smlouvy o dilo zasadnim zpiisobem.

Odpovéd 9:

Zadavatel ma zamér odvést vybourané hmoty a vytéZenou zeminu v mnoZstvi uvedeném ve vykazu vymér.
Dovozni vzdalenost rovnéz vyplyva u jednotlivych poloZek z vykazu vymér. Zadavatel nema zamér odvést
vybourané hmoty nebo vytéZenou zeminu na konkrétni uréité misto. Pfipadné zmény, které by mohly nastat
v prilb&hu stavby, budou feSeny v souladu se smlouvou o dilo a se zakonem o vefejnych zakazkach.

Dotaz 10:

10. Zadame o vyjadFeni, co jsou to ,objektivné nepfedvidatelné naklady” uvedené v bodé 5.9 smlouvy o
dilo. Uchazet zpracovava nabidku na stavebni prace na zakladé zadavaci dokumentace, za jejiz
spravnost a Uplnost zodpovida objednatel. Ani pii vynaloZzeni maximaini odbornosti a péée viak neni
schopen predvidat (objektivné &i subjektivné) naklady, které snad v soupisu stavebnich praci a dodavek
chybi, &i se nutnost jejich provedeni prokaze pii realizaci. Naopak — pfedvidal - li by dodavatel jiz nyni
tyto naklady, znevyhodnil by se vkonkurenénim prostfedi a podminky soutéZi by postradaly
transparentnost.

Odpovéd 10:
Objektivné nepfedvidatelnymi naklady jsou mysleny naklady na dodateéné stavebni prace, které nebylo mozné
objektivné pfedvidat pred zadanim vefejné zakazky.

Dotaz 11:

11. Lhdta, v niz se k navrhu zhotovitele vyjadii objednatel podle bodu 5.13, ktera je dlouha maximalné 10 dnd,
je na soucinnost extrémné dlouha. S ohledem na stavebni provoz stavby, snahu o maximalni efektivitu,
pruznost a kompatibilitu vyrobniho procesu se domnivame, ze by méla byt max. 5 dni. Bude-li objednatel
trvat Ina Ihdté 10 dni, navrhujeme s vazbou na tuto Ih(tu vzdy prodlouzit termin ukonéeni praci.



Odpovéd 11:
Zadavatel povaZuje |hiitu pro vyjadieni podle bodu 5.13. obchodnich podminek za pfiméfenou a nebude ji ménit.

Rovnéz nestanovuje moznost prodlouZeni terminu ukon&eni praci ve vazbé na tuto Ihiitu.

Dotaz 12:

12. Zadame o poskytnuti smlouvy s Regionalnim opera&nim programem Stiedni Morava, z niz vyplyne jako
opravnény pozadavek na prodlouzeni splatnosti faktur az o 30 dni na 60 dni. Splatnost del$i nez 30 dnl
povazujeme vicCi zhotoviteli za hrub& nespravedlivou, nebot jiz tak je placeni sjednano v tfimésiénich
intervalech, coz zhotovitele ekonomicky zatéZuje. Zhotovitel navic musi jiz nyni — pfi zpracovani nabidky
zavazné védét, zda bude splatnost faktur 30 nebo 60 dni. Jiz pfi zpracovani nabidky musi zhotovitel
kalkulovat, v jakem ¢asovem horizontu bude mit vazany vlastni finanéni zdroje a kdy pro nutny tok penéz
vyuZije bankovnich nastroju, které maji své podstatné naklady.

Odpoveéd 12:

Zadavatel neposkytuje smlouvu s Regionalnim operaénim programem Stiedni Morava. Pozadavek na
prodlouzeni splatnosti faktur az o 30 dnl bez Groku z prodleni v pripadé prodlouZzené administrace dotagnich
prostfedkli vyplyva ze zkuSenosti zadavatele s proplacenim faktur pfi pouZiti modifikovanych plateb v ramci
financovani zakazek z dotace. U téchto modifikovanych plateb miize trvat proplaceni dotaénich prostiedk( déle
nez 30 dnl od data vystaveni faktury. Dodavatelé s touto skutednosti musi poéitat pro zpracovani nabidky. .

Dotaz 13:

13. PoZadujeme, aby minimalné jedno paré projektové dokumentace pro provadéni stavby a 1 paré
dokumentace pro stavebni povoleni bylo zhotoviteli pfedano minimalné jeden tyden pied podpisem
smlouvy, aby mohl zhotovitel zkontrolovat, zda tato dokumentace odpovida podminkam sjednanych touto
smlouvou. To se tyka také kompletni dokladové Easti. Dal$i 2 paré projektové dokumentace pro provedeni
stavby a 1 paré dokumentace pro stavebni povoleni mize byt pfedano v souladu s pozadavkem 7.4
smlouvy o dilo.

Odpovéd 13:

Zadavatel nebude ménit bod 7.4. obchodnich podminek. Dodavateliim, ktefi pozadali o poskytnuti éast zadavaci
dokumentace neuveiejnéné na profilu zadavatele, poskytl zadavatel projektovou dokumentaci pro provadéni
stavby jiz v prib&hu zadavaciho fizeni. Dal$i paré dokumentace pfeda zadavatel vitéznému uchazeéi v souladu
se smiouvou o dilo.

Dotaz 14:

14. Jako nepoctivy oznacujeme ¢&ast ¢lanku smiouvy, a to & 8.1: ,, Zhotovitel potvrzuje, Ze provéfil
podklady a pokyny, které obdrzel od objednatele do uzavieni této smlouvy a Ze je shledal
vhodnymi. Zhotovitel potvrzuje, Ze sjednané podminky pro provadéni dila véetné ceny a doby
provedeni zohlediiuji vSechny vpredu uvedené podminky a okolnosti. Zhotovitel na zakladé vpredu
uvedeného prohlasuje, Ze s pouzitim téchto vSech znalosti a zkuenosti, podklad( a pokyna splni
zavazek zalozeny touto smlouvou véas a radné, za sjednanou cenu, aniz by podmifioval spinéni
zavazku poskytnutim jiné nez dohodnuté souéinnosti. Jestlize se pozdéji v pribéhu provadéni dila
bude zhotovitel dovolavat nevhodnosti pokynt nebo véci pfedanych objednatelem, bylo pro tento



pfipad dohodnuto, Ze je povinen prokazat, ze tuto nevhodnost nemohl zjistit do uzavieni smlouvy,
jinak odpovida za davy dila zplisobené nevhodnosti, jako kdyby nespinil povinnost na nevhodnost
upozornit.“ Za uplnost a spravnost zadavaci dokumentace zodpovida objednatel. Neni mozné pfenaset
zodpovédnost za pfipadné vady zadavaci dokumentace na zhotovitele. To by zaloZilo nerovnopravny
obchodni vztah, ktery by soud oznalil za protipravni. Zpracovatel zadavaci dokumentace disponuje
lidskymi a ¢asovymi moznostmi k tomu, aby vyhotovil zadavaci dokumentaci spravné a bezchybné.
Zhotovitel ma jiny tkol. Provést kvalitni stavebni prace. Zhotovitel se hlasi ke své odbornosti, avéak neni
opravnén napravovat chyby v zadavaci dokumentaci. Neni v moznostech zadného zhotovitele, aby do
uzavieni této smlouvy provéfil podklady a pokyny, které obdrzel od objednatele ve 100%. Nevhodné
pokyny se totiz mohou prokazat aZ pfi konkrétnim provadéni na misté stavebnich praci. Ob&ansky zakonik
(€. 89/2012) v § 2630 zavazuje vSechny Ucastniky stavebnich praci — poddodavatele zhotovitele,
projektanta, technicky dozor — ke spolupraci, nebot' si je objednatel zvolil pro realizaci dila spoleéné a
nerozdilné.

Odpoveéd 14
Zadavatel nepovazuje znéni bodu 8.1. za nepoctivé a nebude ménit znéni bodu 8.1. Ustanoveni &lanku 8.1.
nevylu¢uje pouziti ustanoveni § 2630 obcanského zakoniku.

Dotaz 15:

15. Jako nepoctivy povazujeme ¢ast bodu 12.4 smlouvy o dilo, nebot jde zasadné nad ramec obdanského
zakoniku a zvlast hrubym zplsobem zatéZzuje dodavatele stavebnich praci. Jedna se o tuto &ast: ,Pokud
tuto povinnost nesplni, odpovida za vady dila tim zplisobené, je povinen uvést dilo na své naklady do
souladu s platnymi predpisy, vyhlaskami, nafizenimi, pravidly, regulacemi a normami a odpovida v plném
rozsahu rovnéZ za dal$i disledky poru$eni této povinnosti, véetné nahrady 3kody, ktera v disledku
opomenuti zhotovitele objednateli event. timto vznikne. Stejnym zplsobem je zhotovitel povinen smluvné
zavazat tfeti osoby (své subdodavatele), které v souladu se smlouvou pouZije ke spinéni svého zavazku.
Zhotovitel vzdy ruci za spinéni veskerych zavazk( i v pfipadé, Ze smluvné zavaze treti osoby."

Odpovéd' 15:
Zadavatel nepovazuje znéni bodu 12.4. za nepoctivé a ma zato, Ze nezatézuje dodavatele stavebnich praci

zvlast hrubym zplisobem a je v souladu s ob&anskym zakonikem. Zadavatel nebude ménit znéni bodu 12.4.
obchodnich podminek

Dotaz 16:

16. Zadame o identifikaci porugeni ,jiné smluvni povinnosti* podle Regionalniho operaéniho programu Stiedni
Morava, abychom mohli pfipadné fidit nebezpeci vzniku poruseni takové smluvni povinnosti. Dale Zadame
o informaci, jaké zdroje ma investor k dispozici pro plnéni této vefejné zakazky.

Odpovéd' 16:
Poru8enim ,jiné smluvni povinnosti* dle élanku 22.9. obchodnich podminek se rozumi poruseni povinnosti dané

smiouvou o dilo.



Dotaz 17:

Prosim o vyjasnéni zadavaci dokumentace:
Vykaz cast SO - 05. 1 oddil 767

249 | R 767/037 D+M kotev.uchytl pro tvazky do betonu(stiecha)-dl.480
i kus 207,24
250 | R 767/038 D+M kotev.uchyty pro Gvazky do zdiva dI.280 mm
kus 237,27
S timtez znacenim a popisem jsou i polozky
254 | R 767/037 D+M kotev.lchytu pro tvazky do betonu(stfecha)-dl.480
mm kus 22,00
255 | R 767/038 D+M kotev.uchyty pro tvazky do zdiva dl.280 mm kus 7.00
Co je spravné?
Odpoveéd 17:
Spravné to je takto:
249 | R 767/037A D+M kovovych atypickych konstrukci do 20 kg [ kg | 207 24
kotveni dfevenych sloupl
Plotna P15
18,8411
250 | R 767/038A D+M kovovych atypickych konstrukci do 50 kg | kg l 237 27
Kotveni dfevnych sloupu
Plech P12
21,5711
254 | R 767/037 D+M kotev.luchytu pro dvazky do betonu(stiecha)-dl.480
i kus 22,00
255 | R 767/038 D+M kotev.tUchyty pro tvazky do zdiva dl.280 mm kus 7.00

Zadavatel v priloze téchto dodate¢nych informaci piiklada upraveny vykaz vymér, ve kterém jsou dané polozky
uvedeny spravné. V pfilozeném vykazu vymér jsou rovn&Z opraveny poloZky upravované piedchazejicimi
dodateénymi informacemi. Uchazec¢i pouZiji pro zpracovani nabidky tento upraveny vykaz vymér.

Dotaz 18:
Prosim o vyjasnéni zadavaci dokumentace:

Ve vykazu ¢ast S0-12.1
1:

22 | 416021128R00 | Podhledy SDK, CD. 1x deska RFI 15 mm | m2 | 106.02

m.¢.101-108
11,27+18,63+9,2+20,12+6,75+1,8+11,85+6,75
m.€.113-116

11,46+4,48+2,31+1,4

Dle fezu D - D ma byt podhled i v mistnosti €. 118. Kde je tato vyméra zahrnuta?



Z;

43 Montaze ocelovych konstrukci
28 | 430841104R00 | Krytina tvar. pl.1000x50x0,75 mm, zévitofez. Sroub [ m2 | o1.47] |
16,2*5,646
29 | 430841203R00 | Krytina tvarov. plech 1000x50x0,75 mm-dodavka | m2 | 100 62[ '
91,4711

V oddile 764 je viak polozka, jejiz odkaz K11 odpovida pldorysu stfechy nad mistnosti &.118:

l 102 | 764311201R00 | Krytina hladka z Pz, tabule 2 x 1 m, do 30°-K/11 | i ] 90.30

Ke které stfese se vztahuji polozky ¢.28 a 297

Odpovéd’ 18:
Vyméra mistnosti €.118 omylem nebyla zapocitana. Spravné ma byt ve vykazu vymér éast SO-12.1 polozka 22
takto:

22 [ 416021128R00 | Podhledy SDK, CD. 1x deska RFI 15 mm | i | 184 62

m.¢.101-108
11,27+18,63+9,2+20,12+6,75+1,8+11,85+6,75
m.€.113-116

11,46+4,48+42 31+1. 4

m.¢.118

78,6

V oddile 764 plati polozka ¢.102. PoloZky ¢.28 a 29 je tfeba opravit takto:

28 Neobsazeno

29 Neobsazeno

Zadavatel v pfiloze téchto dodatecnych informaci piiklada upraveny vykaz vymér, ve kterém jsou dané polozky
uvedeny spravné. V pfilozeném vykazu vymér jsou rovnéz opraveny viechny polozky upravované
predchazejicimi dodateCnymi informacemi. Uchazeéi pouziji pro zpracovani nabidky tento upraveny vykaz vymeér.

Dodatecné informace poskytované bez dotazu dodavatele:

Pfi kontrole rozpoCtl zjistil zadavatel chyby v popisu nékterych polozek uvedenych ve vykazu vymér.
Zadavatel proto upravuje nasledujici polozky ve vykazu vymér

S0O-05, ¢ast 05.1

| 117 | R 553/009 |Zérubeﬁ ocelova lisovana 1600/1970/145 mm- Z/8 |

kus I 1,00 I |
249 | R 767/037A D+M kovovych atypickych konstrukci do 20 kg | - | 207 24 [ |
kotveni dfevenych sloupl
Plotna P15
18,84*11
250 [ R 767/038A D+M kovovych atypickych konstrukci do 50 kg I kg | 237 27
Kotveni dfevnych sloupu
Plech P12
21,5711
251 | R/7T67/039A Dodéavka kotveni dievénych sloupu-ocel B500 kg 131.43
252 | R767/040A Dodavka kotveni dievénych sloupu-ocel S235 JR
pozinkovana kg 1 508.00




S0-12, ¢ast 12.1

| 71 [ 762395000R00 | Spojovaci a ochranné prostfedky pro stiechy l m3 [ 488 | I
S0O-13, ¢ast 13.1
60 [R713/005A Izolace stiech pén polystyren EPS 100S 200-250mm | o [ 67 94 | ’
66,61%1,02
| 75 [766/002 [ Dod. +mont dvefi povrch laminat 0,2mm - 70/197-T1+T2 | s | 3,00 | I
78 | 766/005 Mont.sténa WC kabiny 950/2200 mm s dvefmi 700/2000-
T/5 kus 3,00
79 | 766/006 Mont.sténa WC 1500/2200 mm s dvefmi 2 x 700/2000-
T/6 kus 1,00
80 | 766/007 Mont.sténa WC 1850/2200 mm s 2 ks dvefi 700/2000-T/7
kus 1,00
81 | 766/008 Mont.sténa WC 2800/2200 mm se tfemi dveifmi
700/2000-T/8 Kiis 200
82 | 766/009 Drevény kul z akat.dfeva prum.130 mm,dl.850 mm,
v&. kovani kus 53.00
83 | 766/010 Drev kul akat.dievo pram. 130 mm-dl.1500 mm véetné
kel kus 18,00
84 | 766/011 Kul lepené difevo prum.130mm-dl. 150 mm v&.kovani a
kotveni kus 12.00
| 86 ITG?IOO1 Dvefe vstupni hlinikové 100/215 cm piné zateplené-Z/1 | Yiis [ 8.00
88 | 767/003 Hlinik.venk.dvefe 1000/2150 mm s oknem 1200/1000
mm-Z/3 kus 1,00
92 | 767/007 D+M ocelové zabradli z Jackl profilu vyska 950mm-
217,89 o 16.00

Zadavatel v priloze téchto dodate¢nych informaci pfiklada upraveny vykaz vymér, ve kterém jsou dané polozky
uvedeny spravné. V pfiloZeném vykazu vymér jsou rovnéZz opraveny vsechny poloZky upravované
predchazejicimi dodateénymi informacemi. Uchazeéi pouziji pro zpracovani nabidky tento upraveny vykaz vymer.

V souvislosti se zménou zadavacich podminek prodluZuje zadavatel Ihiitu pro podani nabidek a méni termin
otevirani obalek nasledovné:

Lhita pro podani nabidek konéi dne 11.4.2014 ve 13.00 hod.

Otevirani obalek s nabidkami se uskutecni dne 11.4.2013 ve 13.05 hod. v zasedaci mistnosti spoleénosti
TEXTIL INVEST s.r.o., Vystavi§té Floria, K Vystavisti 4069/8, 767 01 Krom&fiz.

Pfilohy v digitalni podobé na CD: - Obchodni podminky - upravené
- Vykaz vymeér - upraveny

V Kroméfizi dne 27.3.2014 =
Ing. Michal Horak
INEXprojekt s.r.o.
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