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VEREJNA ZAKAZKA Public key:

»Dédictvi nyského knizZectvi a spolecné historie v Jeseniku a Glucholazech — stavebni l’lprgwaiatovny”
PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

ve smyslu ust. § 85 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, v platném znéni (dale také jen zédkon)

C.j.: MJ/50781/2014/0SMI OIR/Gv
1. ZADAVATEL

1.1.ldentifika¢ni Udaje zadavatele:

Zadavatel:
Nazev: mésto Jesenik
ICO: 003 02 724

Adresa sidla:

Masarykovo nam. 1/167, 790 01 Jesenik

Internetova adresa (URL):

http://www.jesenik.org

Nazev profilu zadavatele:

Mésto Jesenik

Adresa profilu zadavatele (URL):

https://www.softender.cz/detail/mujes

Osoba oprdvnéna zastupovat zadavatele:

Ing. Marie Fomiczewov3, starostka

2. VEREJNA ZAKAZKA

2.1.Nazev verejné zakazky:

,Dédictvi nyského kniZectvi a spolecné historie v Jeseniku a Glucholazech — stavebni Gpravy Katovny“ (dale

také jen verejnd zakazka)

2.2.Zvoleny druh zadavaciho fizeni:

Vertejna zakdzka byla zadavdna ve zjednoduSeném podlimitnim Fizeni ve smyslu ust. § 38 zdkona.

2.3.Pfedmét verejné zakazky:

Predmétem plnéni verejné zakazky byly stavebni dpravy ,Katovny“ spocivajici v rekonstrukci stavajicich
prostor na informaéni centrum véetné socidlniho zazemi a vytvoreni prostor pro expozici Cesko polského
pratelstvi. Soucasti predmétu plnéni byla rovnéz sanace zdiva objektu.

Stavbu tvori:

a) SO 01 — Pristavba a stavebni Upravy

b) SO 02 — Venkovni Upravy
c) SO 03 — Prelozky

2.4.Vymezeni predmétu verejné zakazky prostrednictvim klasifikace:

Klasifikace predmétu plnéni verejné

zakazky ve smyslu natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) C.

2195/2002 o spoleéném slovniku pro verejné zakazky (CPV), v platném znéni (zejména pak ve znéni nafizeni
Komise (ES) ¢. 213/2008 a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 596/2009), je nasleduijici:
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CPV: 45000000 - 7 Stavebni prace
45212300 - 9 Stavebni Upravy uméleckych a kulturnich budov
45233160 - 8 Chodniky a zpevnéné plochy

IDENTIFIKACNI UDAJE VYBRANEHO UCHAZECE

Stavitelstvi Knotek s.r.o0., ICO: 293 98 207, se sidlem na adrese Velké Kunétice 146, PSC 790 52

ODUVODNENI VYBERU NEJVHODNEJSi NABIDKY A UVEDENIi, JAKA CAST VEREINE ZAKAZKY MA BYT
PLNENA PROSTREDNICTViM SUBDODAVATELE

Podle odd. 15. ¢l. 15.1 zadavaci dokumentace verejné zakazky ,, Dédictvi nyského knizectvi a spolecné historie
v Jeseniku a Glucholazech — stavebni Upravy Katovny“ (dale jen ZD), zdkladnim hodnoticim kritériem pro
zadani této podlimitni verejné zakazky na stavebni prace pod nazvem: ,Dédictvi nyského kniZectvi a spolecné
historie v Jeseniku a Glucholazech — stavebni Upravy Katovny“ ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni, byla ve

vy

V ramci tohoto zjednoduseného podlimitniho fizeni bylo ve Ih(ité pro podani nabidek doruceno zadavateli
celkem 5 nabidek v tomto ¢asovém poradi jejich postupného doruceni:

Nabidka & | Identifikaéni udaje uchazete Datum Cas
doruceni doruceni

1 TOGET s.r.0., Praha 9 — Hostavice, Nezarska 618, PSC 198 00, ICO: 27716384 19.09.2014 | 09:00 hod.

2 STAVPUR spol. s r.0., Jesenik, Kaplického 724/5, PSC 790 01, ICO: 45196001 22.09.2014 12:00 hod.

3 UNISTAV spol. s r.0., Jesenik, ul. 28. fijna 5/889, PSC 790 01, ICO: 15504247 22.09.2014 12:35 hod.

4 Stavitelstvi Knotek s.r.o., Velké Kunétice 146, PSC 790 52, ICO: 29398207 22.09.2014 12:40 hod.

5 ZETOS, spol. s r.o., Velka Kra$ 125, PSC: 790 58, 1CO: 45195994 22.09.2014 12:41 hod.

Nabidky uchaze¢ STAVPUR spol. s r.o., ICO: 45196001 a UNISTAV spol. s r.o., ICO: 15504247 byly hodnotici
komisi vyfazeny a tito uchazedi byli z uéasti v zaddvacim fizeni vylouceni, a proto predmétem hodnoceni byly
jen 3 nabidky, z celkového poctu 5 podanych nabidek.

Hodnoceni nabidek provedla ve smyslu ust. § 79 zdkona hodnotici komise podle zakladniho hodnoticiho
hodnoceni jen nabidkova cena. Nabidkovou cenou se pro tucely hodnoceni nabidek rozumi nabidkova cena v
K¢ bez DPH, zpracovana dle poZadavk(l stanovenych v zadavaci dokumentaci verejné zakazky ,Dédictvi
nyského knizectvi a spolecné historie v Jeseniku a Glucholazech — stavebni Upravy Katovny“ (zejména oddil
10 ¢l. 10.1. ZD) a uvedena uchazecem v navrhu smlouvy o dilo na provedeni stavby Dédictvi nyského knizectvi
a spolecné historie v Jeseniku a Glucholazech — stavebni Upravy Katovny.

Hodnotici komise stanovila poradi nabidek podle vySe nabidkové ceny. Pfed stanovenim poradi UspéSnosti
nabidek hodnotici komise posoudila nabidkové ceny podle ust. § 77 zdkona. Vysledek hodnoceni a poradi
nabidek:

Vysledek hodnoceni
Pof. ¢. Identifikacni udaje uchazece Nabidkova cena Poradi nabidky
nabidky bez DPH
1 TOGET s.r.o., Praha 9 — Hostavice, NeZarska 618, PSC 198 00, 1€0: 277 16 384 7.654.661,- 3.
Stavitelstvi Knotek s.r.o0., Velké Kunétice 146, PSC 790 52,
4 1EO: 293 98 207 7.312.407,- 1.
5 ZETOS, spol. s r.o., Velka Kras 125, PSC: 790 58, 1CO: 451 95 994 7.494.951,- 2.
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Zadavatel ve smyslu ust. § 81 odst. 1 zdkona rozhodl o vybéru nejvhodné;jsi nabidky tak, jak je shora uvedeno,
jelikoz predmétna nabidka byla podle hodnoticich kritérii vyhodnocena hodnotici komisi jako nabidka s

evvys

hodnotici komise.
Subdodavatelé:

KLIMA INVEST s.r.o., ICO: 26833271, Opava — Predmésti, Polni 1012/3, PSC 746 01 — VZT

Jan Benes$ - STAVMONT, ICO: 40282295, 79001 Jesenik, Dukelska 130/3 — ZTl, UT, plyn, pfipojky

Libor Harazin, ICO: 66139881, 793 76 Zlaté Hory - Ondfejovice 260 — klempiiské a pokryvacské prace
Stanislav Kettner, 1CO: 19003536, 794 01 Krnov - Pod Cvilinem, SPC L 494/52 — elektromontéze,
hromosvod, prelozky

5. 1ZOSAN spol. s r.o., ICO: 27529304, Vracovice - Orlov 38, PSC 56601 — dodate&né hydroizolace zdiva
podiezavkou a s tim spojené prace

PwnNPE

CENA SJEDNANA VE SMLOUVE

7.312.407 K¢ bez DPH (¢astka slovy: sedmmilionUtfistadvanacttisicctyfistasedm korun ceskych bez DPH)

IDENTIFIKACNI UDAJE VSECH UCHAZECU A JEJICH NABIDKOVA CENA

Nabidka | Obchodnifirma /ndzev |\« sidlo / misto podnikani: Nabidkova cena
por. C. / jméno a pfijmeni: v K¢ bez DPH:
1. TOGET s.r.o. 27716384 | Praha 9 — Hostavice, Nezarska 618, PSC 198 00 7.654.661
2. STAVPUR spol. s r.o. 45196001 | Jesenik, Kaplického 724/5, PSC 790 01 7.623.928
3. UNISTAV spol. s r.o. 15504247 | Jesenik, ul. 28. fijna 5/889, PSC 790 01 8.498.902
4, Stavitelstvi Knotek s.r.o. | 29398207 | Velké Kunétice 146, PSC 790 52 7.312.407
5. ZETQOS, spol. sr.o. 45195994 | Velka Kra$ 125, PSC 790 58 7.494.951

IDENTIFIKACNI UDAJE ZAJEMcU €I UCHAZECU, JEZ BYLI VYLOUCENI Z UCASTI V ZADAVACIM RizZENI A

ODUVODNENI JEJICH VYLOUCENI

Na!:mjika O,deOdm f|5£na / nazev | ¢o: Sidlo / misto podnikani:

pofr. €. / jméno a pfijmeni:
2. STAVPUR spol. s r.o. 45196001 | Jesenik, Kaplického 724/5, PSC 790 01
3. UNISTAV spol. s r.o. 15504247 | Jesenik, ul. 28. Fijna 5/889, PSC 790 01

Viyfazeni nabidky pof. &. 2 a vylouéeni spole¢nosti STAVPUR spol. s r.o., ICO: 45196001:

V rdmci posouzeni nabidek dle ust. § 76 ZVZ hodnotici komise u nabidky pof. ¢. 2 uchazece spole¢nosti

STAVPUR spol. s r.o. zjistila, Ze predmétna nabidka obsahuje:

a) ,Vykaz vymér — Stavebni Upravy Katovny Jesenik ¢.p. 176, Palackého 12 — Vzduchotechnika” (pfiloha €. 6
zadavaci dokumentace), kde polozky ,Vétrani socialnich zatizeni (zafizeni ¢. 3)“ a ,,Pfiprava pro vétrani
pristavby (zafizeni . 4)” nejsou ocenény;

b) ,Soupis vedlejsich a ostatnich nakladG“ (pfiloha €. 7 zaddvaci dokumentace), kde polozky ¢. 2, €. 3, €. 4, C.
5, €. 6, C. 7 a ¢. 8 ORN nejsou ocenény.
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Hodnotici komise proto v této souvislosti dne 29.09.2014 pozadala ve smyslu ust. § 76 odst. 3 ZVZ spolecnost
STAVPUR spol. sr.o. o pisemné vysvétleni vySe uvedené nejasnosti v nabidce. Vramci predlozeného
vysvétleni, které bylo zadavateli doru¢eno dne 01.10.2014, spole¢nost STAVPUR spol. s r.o. uvedla, Ze:

a) ,Vykaz vymér — Stavebni Upravy Katovny Jesenik ¢.p. 176, Palackého 12 — Vzduchotechnika” (pfiloha €. 6
zadavaci dokumentace), kde polozky ,Vétrani socialnich zatizeni (zafizeni ¢. 3)“ a ,,Pfiprava pro vétrani
pfistavby (zafizeni €. 4)“ nejsou ocenény — vysvétleni: U téchto polozek nebylo upraveno ve slepém
rozpoCtu nasobeni mnozstvi x jednotkova cena. Polozky jsou ocenény v jednotkové cené a vzhledem
k jednotkdm mnoZstvi 1 neni ovlivnén soucet cen. Tato cena je obsaZena v souctu za montdz, ktera cini

48.700,- K¢ a sklada se z ceny:

1. Vétrani 1.N.P. 12.500,- K¢
2. Vétrani skladu 8.600,- K¢
3. Vétrani socialniho zafizeni 5.600,- K¢
4. Priprava pro vétrani 22.000,- K¢
48.700,- K¢

Rozpocet nebyl upravovan, nebot to bylo v zadavacich podminkach zakazano. (Pokud vlozite do téchto
radkd hodnoty mnoizstvi a jednotkové ceny, nebude vynasobena cena celkem. Chybné vytvoreny
podminky rozpoctu od projektanta. V tomto pripadé tato skute¢nost nema vliv na nabidkovou cenu dila).

b) ,Soupis vedlejsich a ostatnich nakladd“ (pfiloha €. 7 zaddvaci dokumentace), kde polozky €. 2, €. 3, €. 4, €.
5, C. 6, C. 7 a €. 8 ORN nejsou ocenény — vysvétleni: V tomto pfipadé byly polozky €. 2 -8 ocenény pouze
v jednotkovych cenach, ale nejsou zapocteny vcené nabidky. Toto bylo provedeno zdivodu, Ze
projektova dokumentace dilenského zpracovéni je jiz obsaZena v cenach za provedeni UT, schodisté,
mrize, klempifskych praci, bran. Z tohoto dlvodu nebyla cena za tuto dokumentaci duplicitné zapocitana
do rozpoctu, ale v jednotkovych cenach uvedena jako orientacni, viz pfiloha €. 2.

Hodnotici komise pfi posouzeni nabidky spolecnosti STAVPUR spol. sr.o. z hlediska splnéni zdkonnych
pozadavk( a pozadavkl zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 1
ZVZ vyradila nabidku spole¢nosti STAVPUR spol. s r.o. a to z nasledujicich dlivodi:

Ze zadavaci dokumentace v této souvislosti vyplyva mj. nasledujici:

V Oddilu 10. ¢l. 10.1. ZD byly zadavatelem stanoveny poZadavky na jednotny zplsob zpracovani nabidkové
ceny; z nich mj. vyplyvd, Ze nabidkovad cena bez DPH je vyslednym souctem cen jednotlivych polozek
uvedenych v i) v ocenéném vykazu vymér, jehoz struktura poZzadovana zadavatelem je uvedena v pfiloze ¢. 6
ZD, a ii) v ocenéném soupisu vedlejsich, a ostatnich nakladi, jehoZ struktura poZzadovana zadavatelem je
uvedena v pfriloze ¢. 7 ZD.

Pro zpracovani polozkovych rozpoctd zadavatel stanovil v cit. ¢l. ZD dalsi podminky, a to:

- vykaz vymér a soupis vedlejSich a ostatnich nakladd, které tvofi pfilohy €. 6 a ¢. 7 ZD, musi byt v nabidce
uchazece prokazany odpovidajicimi poloZkovymi rozpocty,

- poloZkové rozpoCty budou obsahovat uchaze¢em konkrétné navriena a ocenéna plnéni (tj. stavebni
prace, dodavky (vyrobky, zboZi) a sluzby), ktera budou pouzita pfi realizaci predmétu verejné zakazky,

- pro zpracovani polozkovych rozpoc¢tl pouZije uchaze¢ vyhradné vykaz vymér (pfiloha ¢. 6 ZD) a soupis
vedlejsich a ostatnich nakladl (pfiloha ¢. 7 ZD); tyto jsou ve své strukture a obsahu zavazné (zejména je
tfeba dodrzet jejich ¢lenéni a polozkovou skladbu) a nesmi byt dodatecné upravovany (uchazec zejména
neni opravnén upravovat rozsah polozek, druh mérnych jednotek a mnoiZstvi mérnych jednotek).
Prokaze-li se v budoucnu pfi realizaci vefejné zakazky, Ze polozkové rozpolty neobsahuji vsechny
polozky, které byly obsazeny ve vykazu vymér a soupisu vedlejsich a ostatnich naklad(, ma se vzdy za to,
Ze stavebni prace, dodavky (vyrobky, zboZzi) a sluzby definované témito polozkami jsou zahrnuty v cené
ostatnich poloZek poloZkovych rozpocta,

- polozkové rozpocty musi byt ocenény ve vsech polozkach.

Zadavatel neuvedl Zadnou informaci o pfipadnych kalkula¢nich vzorcich a uz vibec nestanovil, Ze by
polozkové rozpocty tyto vzorce obsahovaly a Ze je uchazec povinen se jimi fidit.
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Kalkulaéni vzorce ve vykazech vymér a soupisu vedlejsich a ostatnich naklad( jsou vidy pouhou technickou
pomuckou. Uchazec je povinen dodrzet poZadavky zadavatele, tj. dodrZet strukturu a obsah (¢lenéni polozek,
mnoZstvi) a ocenit vSechny polozky. Aby pak uchazed ziskal nabidkovou cenu, musi si tyto jednotlivé polozky
sedist.

Kalkula¢ni vzorec netvofi strukturu ¢i obsah polozkovych rozpocti. Nejednalo se rovnéz o upraveni rozsahu
polozek, druhu mérnych jednotek ¢i mnozstvi mérnych jednotek, jak je uvedeno v zadavacich podminkach.
Vysvétleni uchazece, Ze predmétné polozky:

a) ,Vétrani socialnich zafizeni (zafizeni ¢. 3)“ a ,Pfiprava pro vétrani pfistavby (zafizeni ¢. 4)“, které jsou
soucasti ,Vykazu vymér — Stavebni Upravy Katovny Jesenik ¢.p. 176, Palackého 12 — Vzduchotechnika“
(pfiloha €. 6 zaddvaci dokumentace), jsou obsaZeny v souctu za montaz, hodnotici komise akceptovala,
jelikoZ cena za montaz K¢ 48.700,- opravdu obsahuje jednotlivé ocenéné polozky, tak jak uchazec uved|
ve svém vysvétleni a tato skute¢nost nema vliv na nabidkovou cenu;

b) ¢. 2 — 8 ORN soupisu vedlejsich a ostatnich naklad( (pfiloha ¢. 7 zadavaci dokumentace) jsou ocenény
pouze v jednotkovych cenach, ale nejsou zapocteny vcené nabidky zdlvodu, Ze projektova
dokumentace dilenského zpracovani je jiz obsazena vcenich za provedeni UT, schodiité, mfize,
klempitskych praci, bran a z tohoto divodu nebyla cena za tuto dokumentaci duplicitné zapocitana do
rozpoctu, ale v jednotkovych cenach uvedena jako orientacni, hodnotici komise neakceptovala. Polozky
¢. 2 — 8 ORN soupisu vedlejsich a ostatnich nakladi obsahuji poloZky tykajici se vyhotoveni vykresd,
dodavatelské a dilenské dokumentace k uréitym soucastem stavby, které nejsou soucasti jinych polozek
vykazu vymér (pfiloha ¢. 6 zadavaci dokumentace), proto byly specifikovany v seznamu vedlejSich a
ostatnich nakladl a mély byt uchazeem nacenény a promitnuty do celkové nabidkové ceny. Tato
skutec¢nost ma vliv na nabidkovou cenu a ¢ini nabidku neporovnatelnou s nabidkami ostatnich uchazecu.

Pokud byly uchazedi zaddvaci podminky nejasné, mohl pozadat v souladu s § 49 odst. 1) ZVZ zadavatele o
dodatecné informace k zadavacim podminkdam. Tuto moznost vSak uchazec¢ nevyutzil.

V ust. § 76 odst. 1 ZVZ je stanoveno, Ze hodnotici komise posoudi nabidky uchazecli z hlediska splnéni
zakonnych poZadavk( a poZadavk( zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach. Nabidky, které tyto
pozadavky nespliuji, musi byt vyfazeny.

Na zdkladé shora uvedeného hodnotici komise pfi posouzeni nabidek jednomysiné konstatovala, Ze nabidka
spolec¢nosti STAVPUR spol. sr.o. je v rozporu s pozadavky zadavatele uvedenymi v zadavacich podminkach,
kdyZ nesplniuje pozadavky zadavatele na zpUsob zpracovani nabidkové ceny (disledkem je mj. to, Ze nabidka
(konkrétné ocenény vykaz vymér) predlozend spolecnosti STAVPUR spol. sr.o. neni zcela porovnatelna
s nabidkami (konkrétné ocenénymi vykazy vymér) ostatnich uchazecu.

Nasledné se proto hodnotici komise pti posouzeni nabidek v souladu s ust. § 76 odst. 1 ZVZ jednomysiné
usnesla na vyrazeni nabidky pof. ¢. 2 uchazece spolecnosti STAVPUR spol. sr.o. zdldvodu nesplnéni
zaddvacich podminek.

Dle ust. § 76 odst. 6 ZVZ mj. plati, Ze uchazece, jehoz nabidka byla pfi posouzeni nabidek hodnotici komisi
vyfazena, vylouci zadavatel bezodkladné z ucasti v zaddvacim fizeni.

Na zadkladé shora uvedeného skutkového a pravniho stavu proto zadavatel v souladu s cit. ust. zakona o
verejnych zakdzkach rozhodl o vylouéeni spole¢nosti STAVPUR spol. s r.o. jakoZto uchazece, jehoz nabidka
pof. ¢. 2 byla hodnotici komisi vyfazena, z Ucasti v zadavacim Fizeni na podlimitni vefejnou zakazku na
stavebni prace s nazvem ,Dédictvi nyského kniZectvi a spolecné historie v Jeseniku a Glucholazech — stavebni
Upravy Katovny“.

Vyfazeni nabidky pof. ¢. 3 a vyloudeni spole¢nosti UNISTAV spol. s r.o., I€0: 15504247:
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V rdmci posouzeni nabidek dle ust. § 76 ZVZ hodnotici komise u nabidky pof. ¢. 3 uchazece spole€nosti
UNISTAV spol. s r.o. zjistila, Ze predmétna nabidka neobsahuje nize uvedené ¢asti Vykazu vymér (pfiloha €. 6
zadavaci dokumentace):

— priloha_1_STAVEBN{ UPRAVY KATOVNY JESENIK_ZTI_specifikace

— piiloha_2_STAVEBNI UPRAVY KATOVNY JESENIK_plynoinstalace_specifikace

— priloha_3_STAVEBN{ UPRAVY KATOVNY JESENIK_UT_specifikace

— priloha_3_STAVEBN{ UPRAVY KATOVNY JESENIK_UT_specifikace

— pfiloha_3_STAVEBN{ UPRAVY KATOVNY JESENIK_UT_specifikace

Hodnotici komise pfi posouzeni nabidky spole¢nosti UNISTAV spol. sr.o. z hlediska splnéni zdkonnych
pozadavk( a pozadavkl zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 1
ZVZ vyradila nabidku spole¢nosti UNISTAV spol. s r.o. a to z nasledujicich dlvodu:

Ze zadavaci dokumentace (déle jen ,ZD“) v této souvislosti vyplyva mj. nasledujici:

V Oddilu 10. ¢l. 10.1 ZD byly zadavatelem stanoveny poZadavky na jednotny zplisob zpracovani nabidkové
ceny; znich mj. vyplyvd, Ze nabidkovad cena bez DPH je vyslednym souctem cen jednotlivych polozek
uvedenych v i) v ocenéném vykazu vymér, jehoz struktura poZzadovana zadavatelem je uvedena v pfiloze €. 6
ZD, a ii) v ocenéném soupisu vedlejsich, a ostatnich nakladi, jehoZ struktura poZzadovana zadavatelem je
uvedena v pfriloze ¢. 7 ZD.

Pro zpracovani polozkovych rozpoctd zadavatel stanovil v cit. ¢l. ZD dalsi podminky, a to:

— vykaz vymér a soupis vedlejsich a ostatnich nakladd, které tvofi prilohy ¢. 6 a ¢. 7 ZD, musi byt v
nabidce uchazece prokazany odpovidajicimi polozkovymi rozpocty,

— polozkové rozpocty budou obsahovat uchazecem konkrétné navrzena a ocenéna plnéni (tj. stavebni
prace, dodavky (vyrobky, zboZi) a sluzby), kterd budou pouZita pfi realizaci pfedmétu verejné
zakazky,

— pro zpracovani polozkovych rozpoctd pouzije uchazec vyhradné vykaz vymeér (pfiloha ¢. 6 ZD) a soupis
vedlejSich a ostatnich nakladl (pfiloha €. 7 ZD); tyto jsou ve své struktufe a obsahu zavazné (zejména
je treba dodrzet jejich ¢lenéni a polozkovou skladbu) a nesmi byt dodatecné upravovany (uchazec
zejména neni opravnén upravovat rozsah polozek, druh mérnych jednotek a mnoZstvi mérnych
jednotek). ProkazZe-li se v budoucnu pfi realizaci verejné zakazky, Ze polozkové rozpocty neobsahuji
vSechny polozky, které byly obsazeny ve vykazu vymér a soupisu vedlejsich a ostatnich nakladd, ma
se vidy za to, Ze stavebni prace, dodavky (vyrobky, zboZi) a sluzby definované témito polozkami jsou
zahrnuty v cené ostatnich polozZzek polozkovych rozpoct(,

— polozkové rozpocty musi byt ocenény ve vsech polozkach.

V Oddilu 10. ¢l. 10.1 ZD je pak vyslovné uvedeno, Ze nedodrZeni pozadavkl zadavatele na jednotny zpUsob
zpracovani nabidkové ceny uvedenych v této zaddvaci dokumentaci bude divodem k vyfazeni nabidky a
vylouceni uchazece z Ucasti v zadavacim fizeni z divodu nesplnéni zaddvacich podminek.

Ust. § 44 ZVZ definuje pojem ,zaddvaci dokumentace” a stanovi jeji zavazny obsah, stim, Ze zaddvaci
dokumentace je soubor dokumentl, Udaj, pozadavkld a technickych podminek zadavatele vymezuijicich
predmét verejné zakazky v podrobnostech nezbytnych pro zpracovani nabidky. V ust. § 44 odst. 3 pism. f)
ZVZ je uvedeno, Ze zadavatel v zadavaci dokumentaci uvede pozZadavek na zplsob zpracovani nabidkové
ceny.

Zadavatel, resp. hodnotici komise ma ze zakona povinnost posoudit nabidky nejen z hlediska splnéni
zakonnych pozadavkd, ale také z hlediska splnéni poZadavk( zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach
(srov. ust. § 76 odst. 1 ZVZ, déle napf. rozhodnuti Ufadu €. j. S17/2013/VZ-9150/2013/512/JH| ze dne
17.05.2013). V pripadé verejné zakazky na stavebni prace, jejiz ZD obsahuje prislushou dokumentaci podle §
44 odst. 4 pism. a) ZVZ, posoudi hodnotici komise nabidky v podrobnostech vykazu vymér a soupisu
stavebnich praci, dodavek a sluzeb.
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V daném pfipadé spolecnost UNISTAV spol. sr.o. vramci své nabidky nepfedloZila kompletni polozkové
rozpocty, které byly soucasti vykazu vymér (pfiloha ¢. 6 ZD).

Dle § 76 odst. 3 ZVZ muZe hodnotici komise uchazece pozidat o pisemné vysvétleni nabidky. Hodnotici
komise tuto mozZnost vtomto pfipadé nevyuiila, jelikoz uchaze¢ podal nabidku, kterd neni v souladu se
zadavacimi podminkami (chybéjici poloZzkové rozpocty vykazu vymeér) a nabidku nelze doplnit, vyjma dokladu
dle § 68 odst. 3 ZVZ.

V ust. § 76 odst. 1 ZVZ je stanoveno, Ze hodnotici komise posoudi nabidky uchazecl z hlediska splnéni
zakonnych poZadavkl a pozadavk( zadavatele uvedenych v zaddvacich podminkach. Nabidky, které tyto
pozadavky nesplnuji, musi byt vyrazeny.

Na zakladé shora uvedeného hodnotici komise pfi posouzeni nabidek jednomysiné konstatovala, Ze nabidka
spolec¢nosti UNISTAV spol. sr.o. je v rozporu s pozadavky zadavatele uvedenymi v zaddvacich podminkach,
kdyZ nespliiuje pozadavky zadavatele na zpUsob zpracovani nabidkové ceny.

Nasledné se proto hodnotici komise pfi posouzeni nabidek v souladu s ust. § 76 odst. 1 ZVZ jednomysiné
usnesla na vyrazeni nabidky pof. ¢. 3 uchazece spolecnosti UNISTAV spol. sr.o. zddvodu nesplnéni
zadavacich podminek.

Dle ust. § 76 odst. 6 ZVZ mj. plati, Ze uchazece, jehoZz nabidka byla pfi posouzeni nabidek hodnotici komisi
vyfazena, vylouci zadavatel bezodkladné z Gc¢asti v zaddvacim Fizeni.

Na zdkladé shora uvedeného skutkového a pravniho stavu proto zadavatel v souladu s cit. ust. zdkona o
vefejnych zakdzkach rozhodl o vylouceni spolecnosti UNISTAV spol. s r.o. jakoZto uchazece, jehoZ nabidka
pof. ¢. 3 byla hodnotici komisi vyfazena, z Ucasti v zadavacim Fizeni na podlimitni vefejnou zakazku na
stavebni prace s ndazvem ,Dédictvi nyského kniZectvi a spolec¢né historie v Jeseniku a Glucholazech — stavebni
Upravy Katovny“.

8. ODUVODNENI VYLOUCENI UCHAZECE, JEHOZ NABIDKA OBSAHOVALA MIMORADNE NizZKOU NABIDKOVOU
CENU

Zadny uchaze¢ nebyl vyloucen z diivodu mimoradné nizké nabidkové ceny.

9. DUVOD POUZITIi SOUTEZNIHO DIALOGU, JEDNACIHO RiZENi S UVEREJNENIM €1 JEDNACIHO RiZENi BEZ
UVEREJNENI

SoutézZni dialog, jednaci fizeni s uverejnénim a ani jednaci fizeni bez uverejnéni nebyly aplikovany; vefejna
zakdzka byla zadavana ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni.

10. DUVOD ZRUSENi ZADAVACIHO RizZENi

Vetejna zakdzka nebyla zrusena.

11. ODUVODNENI V PRIPADE VEREJNE ZAKAZKY V OLBASTI OBRANY A BEZPECNOSTI

Nejednalo se o vefejnou zakazku v oblasti obrany a bezpecnosti.

V Jeseniku dne 30.10.2014
mésto Jesenik
zastoupeno Ing. Marii Fomiczewovou
starostkou
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